


\/IESDAMES, MESSIEURS,

C’est aunjourd’hui le premier meeting "ﬁ“gﬁé}iéed’é“ la‘ Ligue de
la République. Déja un cerfain nombre de nos amis ont porté la
parole dans les départements et ont prononcé des discours reten-
tissants : vous les avez lus dans les journaux.

Pourquoi s’est-il formié une Ligue de la République ? Quel est
son objet ? Quels:sont ses adhérents ? Qu'est-ce qu’ils sel propo-
sent de faire ? Bst-ce une ligue d’ambitieux ? Est-ce une hgue
de politiciens cherchant des places ? Il suffit del IS8 ,
sont sur' cette tnbufne' pour constater qu’il n'en est Flen Prene7
la liste de nos adhéremts' et vous verrez en foule des hommes
del science, des Membres de I'Institut, des Priofesseurs d'Univer-
sité, des homimlesi arrivés, par conséquent, au sommiet de la car-
riére, qui nont rien a attendre et qui travaillent uniquement pour
le bien public. Clest, en effet, une Ligue de salut public et de:

. bien public. Pourquoi avons-nous fondé cette Ligue ? C'est parce
que 'heure est grave, parce quel la situation est difficile, parce
que nous sentons les libertés: publiques menacées. Lorsque les
libertés publiques sont menacées, tous ceux qui ont au ceeur
Pampur de la cité se lévent en mpasse pour défendre la liberté.
Il faut guwon sache qu ‘il y a un parti de la résistance et... de

lattaque.

Quel est nolre procrramme ? Clest un programme d’action
démocratique ; c’est aussi un programme d’études scientifiques
des questions sociales, des questions économiques et des ques-
tions financiéres. »

Nous n'avons pas lintention dei résoudre les probléemes sans
les avoir étudiés. Nous avons le gott et aussi I’habitude des

- (1) Ce discours et le suivant ont été prononces au premier meeting parlsten
7 de la Ligue de la République.
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migthodes scienlifiques. Or, il nous parait qu'en ce moment-ci
on n'applique pas assez ces méthodes a la solution des grands
problémes qui se posent Ihumanité, & la France. C’est pour ce
motif, principalement, qu’a été fondée la Ligue de la République.

Nous n’allong Pas vous présenter' un trés long programme de
réformes, une sorte de calendrier de réformes avec beaucoup
d’affirmations tranchantes. N’aftendez pas de nous des program-
mes complets sur toutes les difficullés présentes et fulures. Nous
vous indiquerons nos tendances, 1la fagon dont nous nous propo-
sons d’étudier les problémes avant de les résoudre. Nous espérons
avoir. votith appui.

La que'sm: la trés grosse question qui nous occupe en ce
moment, celle®ue nous allons étudier, c’est 1a, question finan-
ciére. Elle est particuliérement grave,

Je veux vous indiquer, en quelques miots, un des problémes les
plus angoissants de I'heure actuelle : 1g question de la Dette.
Je ne vous assommerai pas de chiffre, Je tiens simplement 3
vous; dire que la Delte Publique va grandissant, que les arrérages
sont tellemient, considérables qu’ils absorbent déja plus de la moi-
tié des recettes dy pays, beaucoup plus que la moitié des recettes
et que cette situation ne va pas en s'atténuant, mais en s’aggra-
vant. Commient faire face 3 cette charge ? Ce n’est pas un pro-
bléme financier seulemient, c’est aussj un probléme politique ef
soeial. Pour payer tous les ang 13, 14, 15 milliards, rien que pour
les intérats de I, Dette, sans un sou pour I’amlo'r'tisse:mlent, il faut
oblenir de largent par-deés imipdts. 11 se trouve donc qu'il y a
une .classe sociale qui recoit ceg 14, 15 milliards pour lesquels
elle ne paye pas Fimpot commie leg autres contribuableg ; el ces
milliards vont étre prélevés sur les impéts payés par I'ensemble
des contribuables, y compris ceux qui n’o-nt'pa's un seul titre
d’emprunt. I Y @ la un probleme extrémement, angoissant, gros
de mienaces pour l'avenir, pour Ia Paix sociale : je le livre & vos
méditations,

Ce qui nous frappe dans Jes miéthodes acluelles de nos gouver-
nants, ow plutdt dans I'empirisme actuel, c’est 'absence de sincé-
rité, le désir de tromiper, de cacher la vérité au Pays. Pourtant,
nous passons pour étre une Démipcratie, un Peuple libre. A des
homimes libres on doit la vérité. Est-ce I, Vérité que nous avons ?
Je vais vous Mintirer, par quelques exemples, la facon dont on
@0 use avec nous. J'en prends deux seulement, Ils sont de nature
a faire impression sur vos esprits.




mient-ct
grands
pour ce
iblique.
nime de
Jucoup
‘ogram-
5. Nous
Propo-
;pérons

en ce
finan-

mles les
Dette.
mient, &
rérages
lai moi-
Jecettes
‘aggra-
i pro-
ique et
tel pour
il faut
My a
3squels
el ces
semble
U titre
t, gros

¥ a vos

rouver-
since-
urtant,

Voici le premier : au comimencement de l'année derniere, on

s'est aper¢u que, pour Pexercicel 1920, oL avait dépassé les crédits
dang des proportions formidables. Ce n'est pas par millions, par
dizaines, par centaines de miillions gquon a dépassé les crédits.
(est par milliards. Le chiffre actuel est 4.800.000.000. Clest 1a une

constatation exirémemient grave, tellemlent gravel que certains
hommes d’Etat, qui ne sont pas des révolutionnaires, mais des
hommes &’Etat qui ont simplement le sentiment de leur devoir
envers le pays, ont refusé de s'associer & ramnistie de ces irrégu-
larités. Jai le plaisir de féliciter’ M. Herriot qui & refusé absolu-
ment de voter pareille absolution. (Applaudissenients). Messieurs,
¢est chose grave quand un homme de la valeur, de la pondération
de M. Herriot prend cette grave responsabilité de dire au Gouver-
nement : « Non je ne voterai pas les crédits que vous demandez.
Je ne veux point miassocier & pareille irrégularite ».

Qwa-t-on fait pour mefttre fin A ces irrégularités 7 On &, dans
la loi du 30 avril 1921, multiplié les menaces contre les ministres
qui commetiront des irrégularités, contre les administrateurs.
Ei il est véritablement imipressionnant, pour quelquun qui 0’8
pas .I'habitude de lire les textes de loi, que de voir menacé de
responsabilité personnelle le minisire ordonnateur, le ministre
des finances qui aura laissé faire. 11 y & encore une interdiction
au controleur des dépenses engagées de signer les pitces néces-
saires & rengagement de la dépensel et au paiement. Nous voyous
enfin ordre formel adressé aux comiptables del ne pas débourser -
les deniers publics% pour’ payer- pareilles dépenses. Eh bien, au
mioment précis ou, le 30 avril 1921, on inscrivait ces fextes; apres
une difsc»u~sed6~n ardente, apres des promiesses! solennelles des
ministres, qua-t-on va ? Le ministre des Affaires girangeres a c1éé
Pambassade dui Vatican, sans o1édit. Par conséquent, il y aeu
un ambassadeur paye, tout un personnel, tout un matériel payeé.
Je demande ce qua fait le ministre des Finances, ce qua fait
le controleur’ des dépenses engagées, le comptable 7 Quest-ce que
toute cette comédie; d’inscrire dans des textes de loi des menaces,
des interdictions quand, au miomient miémiel ol on les inscrif, on

 laisse faire ? Toub ceci nest que chiffons de papier, que papier

sali. (Applaudissemients). : : e
- Voici la deuxidme exemple : pour 13 premiére fois depuis bien
longtemps, & la fin de lannée dernidre ou plutét le premier jour
de cette année, on a voté le budget en temps utile, cest-a-dire
ant la fin de Pannée financiere. Vous avez lu dans tous les
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journaux combien on se félicite d'un pareil événement : depuis
1909 on n’avait rien vu de pareil ! Et c’est la Chambre actuelle,
le Bloc Nalional, qui avait réalisé cette mierveille que l'on pré-
sentait & la France étonnée. On avait enfin rétabli ordre dans
les finances ! On criait au miracle — dans ce milieu 14, on croit
beaucoup aux miracles. — On était tout prés de chanter des Te
‘Deum. Mais quand on passa au Sénat, ce fub un autre cantique !
La aussi, il s’est trouvé des hommes — ef c’est la premiére fois,
j& crois, que cela se produit dans I'Histoire du Sénat — qui ont
refusd de s'associer au vole du budget parce que c’était une
comeédie. Ce n’était pas un budget bouclé, c¢’était un budget
béclé. Ce furent des protestations sans fin ; voila ce qui constitue
la discussion du budget de 1922 au Sénat.

Jaffirme, et je pourrais mulliplier les exemiples, qu'on ne dil
Pas la vérité au pays. Or, sans la vérité nous ne pouvons pas
sortir de la situation difficile dans laquelle nous nous irouvons
aujourd’hui.

Mesdames, Messieurs, la queslion n’est pas seulemient une
question d’ordre, une question de méthode de travail. Il y a une
autre question, c’est la question de justice. Tous les probléemes
financiers se raménent & un seul et unique probléeme. Sous leur
diversité apparente, c’est toujours la méme chose. Des dépenses
ont ¢té faites, des charges assumiées. Commient fera-t-on Ia
répartition des charges entre les individus ? La Démlpocratie veut
que la répartition, pour étre équitable, soit faite d’apreés la capa-
cité de payer des individus. (Applaudissements). Eh bien, est-ce
que le régime fiscal actuel, est-ce que Ie régime a’impots écra-
sants qui ont été jetés sur le peuple en 1920 correspond A cet
idéal de justice démocratique qui est le néotre ? Ici je réponds :
« Non ». De tous les cotés on répond non, il y ‘a injustice. La
justice, en matiére fiscale, en quoi cela consiste-t-i] ? Cest de
demander a chacun de payer, non pas d'aprés ce qu’il déﬁense:,

- Mhais d’aprés ses revenus. Par conséquent, I'impot sur le revenu,

, s pour nous, c’est I'imp6t le plus juste, le plus équitable. Et il doit
i etre Ie plus productif. (Applaudissements). Nous assistons, 3
" T'heure brésente, timidement encore, — mais laissons les jours
'8’écouler et nous verrons se dresser bien des tétes, — nous assis-
tons & un mouvement offensif contre 'impot sur le revenu, pour

le retour et la résurrection des quatre vieilles. Elles étaient si
vieilles qu'elles étaient mortes ; elles sont mortes parce qu’elles

. Pouvaient plus vivre, Elles sont mbortes, non pas parce qu’on
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les a tuées, mais parce quelles ne pouvaient plus subsister dans
une démbocratie. Pour elles Pair était vicié, irrespirable. La démo-
cratie, c’est la justice. Or, o’6tait Porganisation de injustice. Elles
ne pouvaient plus vivre. Et 'on parle del les ressusciten !
Qu’est-ce que nous voyons encore ¢ On préconise un dévelop-
pement de I'impot sur le chiffre d’affaires, cet impot qui aboutit
5 frapper les individus, d’apres leurs dépenses, d’aprés leurs
charges de famille ! Ici nous avons le concours de beaucoup de
commercants, d’industriels, qui ne sont point de nos amis poli-
tiques, mais qui comiprennent, eux, que cela géne leurs affaires,
qu"e« cet imp6t est l'une des causes du marasme économique.
Voila pourquoi ils n'en veulent pas. Nous avons 13 un appui inat-
tendu, niais trey précieux. Nous aussi, nous sommies frés sen-
sibles aux arguments économiques, mais nous voulons de plus la
justice dans Iimpot.
Voila bien des questions. I1-y en a beaucoup dautres qui se
posent. Je nai pas lintention ici, dans cette réunion publique,
de les passer en Trevue. Ce que je voulais vous miontrer, c'est
oue de la République travaille et vous

Pesprit dans lequel la Lig
invite & collaborer avec elle. Nous voulons que ’on abandonne e

systéme D, qui & &t6 néfaste A l'administration de ce pays. Nous

voulons qiil ne soit plus aux mains de ce que nous appelons les
ffaires, qui se flattent de

dié, mais qui, en réalité,
y affaires (Applau-,

tout savoir sans jamais avoir rien étu
font de la politique pour continuer & faire de
dissements).

Nous ne voulons plus de politic
Ce que nous voulons, ce sont des
des honimes aux maQins propres.
aux mains propres. Dans cette tache, je suis pe
nous préterez tous votre concours.
" Les oraleurs qui vont prendre 1a parole vous montreront que le
probléme financier de I'heure actuelle est dominé essentiellement
par la question de politique étrangere. Il ne peut pas y avoir, il ¢
_ne peut absolument pas ¥ avoir de finances sérieuses, solides, si
nous n*avons pas la Paix, la Paix véritable, la Paix avant tout i

Je dis Ia Paix véritable, la Paix avec tous les peuples (Applau-
dissements). -
~ Nous ne somimies pas iei pour déguiser notre pensée. Nous
_n’avons point d’ambition persennelle, nous voulons simplemient

le bien du pays, et disons-le, le bien de I'Humanité. Nous ne som-

iens qui deviennent banquiers. g
miéthodes d’ordre, maniees par
Ici nous exigeons des hommes
rsuadé gue vOus
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mes pas des nationalistes, des super-nationalistes, des super-pa-
triotes. Nous sommes des patriotes, qui n’oublient pas qu’ils ont
aussi des devoirs envers PHumanité. Ce serait meéconnaitre com-
plétemient la tradition historique francaise que de vouloir renfer-
. Mer' nos ambitions dans leg limiles de notre petite Palrie. Notre
avenir est beaucoup plus haut. Nous voulons la réconcilialion des
peuples, parce quelle est conforme a I'idéal démiocralique et puis
parce que celtel réconciliation est aussi notre intéret immeédiat,
' matériel. Nous ne sortirons de la situation difficile dans laquelle
lous nous trouvons que sj nous avons la réconciliation des peu-
?pIe-s, la Paix, (Appl‘au,d‘issemcnts).
Nous n’oublions aucune de nos revendications. Nous ne pouvons
bas oublier ce qui s'est passé. Mais on ne vif pas seulement de
sentiment, il faut avoir le sens des réalités. La Ligue de la Répu-
blique, au premjer plan de ses préoccupations, a le sentiment
des réalités en meéme temips que I'idéalismie démpocratique. Elle
croit qu’il n'y g pas d’opposition entre ces deux termes, qu’il Y a,
au contraire, possibilité de les combiner. Ce sera, I'honneur de
nos amis politiques qui sont & notre tate d’y réussir et de faire
triompher notre idéa] dans le Parlement (Applawdisse'm-,ents).

Je miel résume : Ce que nous exigeons, c’est la, Vérité, la fran-
chise, c’est I'ordre, c’est Ia méthode scientifique appliquée par des
hommies honnétes, c'est 1g, Paix, c’est le respect des sentiments,
des principes démiocratiques. Nous llous opposons & T'abandon des
conquétes démiocratiques. Il ne faut pas que I'on cede & des
sociétés privées, qui travaillent dans leur intérsét personnel, ces
grands mionopoles qui sont justement lesg instruments de la civili-
sation, du_progres et de la prospérité économique. Aujourd’hui,
on commence & jeter bas les masques ; les menaces ne sont plus
déguisées ; nous lutterons pour que 'administration des e
Ne passe pas aux mains de Compagnies privées, (applaudisse-
mients), pour que l'administration des Chemins de fer de IEtat
ne soit pas rétrocédeée 3 une Comlpagnie. Opposonstnous 3 Pex-
ploitation du public. Ce quil nous faut, c’est I'exploitation pour le
public.

J aiterminé. Vous avez hdle, j'en suis sur, d’enlendre la parole
éloquente‘de nos amis, M. Painlevé et M. Herriot, C'est & eux que
je donne la parole. (Applaudissements). :

GASTON JiizE,

Professeur & la Faculté ge Droit de Paris.




